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ОТ РЕДКОЛЛЕГИИ

Конференция, посвященная 100-летию со дня рождения Валентина Василь- 
евича Седова, прошла в Институте археологии 20–22 ноября 2024 года. Прозву-
чали 33 доклада. Коллеги, ученики и последователи ученого обсудили широкий 
круг проблем, связанных с его многогранной деятельностью. В наши дни уже 
трудно найти исследователя, диапазон интересов которого был бы столь же ве-
лик, как у В. В. Седова. Название конференции «От ранних славян до Руси» 
лишь в самом общем виде соответствует этой широте. 

Валентин Васильевич никогда не уклонялся от дискуссий по всем затрагивае-
мым в его работах проблемам, зачастую намеренно заостряя споры. Он говорил, 
что буквально повторять аргументы и интерпретации – скучно и неинтересно. По-
этому и во многих публикуемых статьях звучат дискуссии с Седовым, развивая 
тот стиль в науке, последовательным сторонником которого он всегда был.  

Композиция сборника, составленного по материалам конференции, подчи-
нена делению на тематические блоки и в основном следует хронологии рассма-
триваемых древностей.

В первую группу собраны исследования по раннеславянской тематике. Они 
посвящены как общим проблемам этой области знания, так и отдельным культу-
рам, изучению которых В. В. Седов посвятил немало своих трудов – зарубинец-
кой, длинных курганов, пражской, пеньковской, колочинской, тушемлинской, 
мощинской. 

Статьи второй группы освещают различные аспекты изучения эпохи Сред-
невековья – от публикации материалов древнерусских памятников разных типов 
до этнического развития финно-угорских окраин Древней Руси и проблем ду-
ховной культуры. Здесь есть и переклички с мыслями В. В. Седова, и совершен-
но новые разработки из области истории русской культуры.

Третья группа статей объединена темой исследования памятников Псков-
ской земли. На Псковщине В. В. Седов возглавлял крупные полевые работы с 
конца 1960-х до 1990-х годов, включая те, что проводились Изборской экспеди-
цией ИА АН СССР и объединенной Псковской экспедицией.

Завершают сборник обзоры деятельности В. В. Седова как палеоантрополо-
га и на посту главы Отдела полевых исследований, а также заметки об увекове-
чивании его памяти.

К началу конференции был выпущен электронный сборник тезисов докла-
дов (От ранних славян до Руси. М.: ИА РАН, 2024 – https://archaeolog.ru/el-bib/
el-cat/el-books/el-books-2024/sedov-pam-sb-2024). Часть его материалов в расши-
ренном и доработанном виде публикуется здесь, но некоторые остались только в 
виде тезисов. Считая издания, подготовленные в связи с конференцией, единым 
целым, мы приводим общий список авторов обоих сборников.
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КОНЦЕПЦИИ В. В. СЕДОВА В КОНТЕКСТЕ ДИСКУССИЙ  
ПО РАННЕСЛАВЯНСКОЙ АРХЕОЛОГИИ1

DOI: 10.25681/IARAS.2025.978-5-94375-491-3-10-23

Резюме. В статье представлен обзор основных идей В. В. Седова, со-
ставляющих его концепцию этногенеза и ранней истории славян. Подчер-
кивается уникальность по широте охвата материалов разных наук, кото-
рыми оперировал исследователь. Прослеживается эволюция его взглядов 
на интерпретацию основных археологических культур, связанных с ран-
ними славянами. Обращается внимание на дискуссионность ряда выводов  
В. В. Седова в сопоставлении с концепциями других научных школ в сла-
вянской археологии.

Ключевые слова: ранние славяне, днепровские балты, пражская куль-
тура, пеньковская культура, зарубинецкая культура, культура длинных 
курганов, лингвистика, антропология.

Abstract. The article presents an overview of the main ideas of V. V. Sedov, 
which comprise his concept of ethnogenesis and early history of the Slavs. The 
researcher’s uniqueness is demonstrated in the extensive coverage of materials 
from different scientific fields. The evolution of his views on the interpretation 
of the main archaeological cultures associated with early Slavs can be seen. 
Attention is drawn to the debate of a number of conclusions by V. V. Sedov in 
comparison with the concepts of other scientific schools in Slavic archaeology.

 Keywords: early Slavs, Dnieper Balts, the Prague culture, the Penkovka 
culture, the Zarubintsy culture, the long barrows culture, linguistics, 
anthropology.

В работах Валентина Васильевича Седова представлена позднейшая 
систематическая концепция ранней истории славян, построенная как син-
тез рассмотрения основных групп источников по этой проблематике. Он – 

1 Статья написана в рамках выполнения темы НИР ИА РАН «Панорама 
историко-культурных процессов на территории Восточной Европы в римское время 
и эпоху Великого переселения народов по археологическим данным (I–VII вв.)»  
(№ НИОКТР 122011200267-0).
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один из немногих ученых, кто в этой области отваживался на действительное 
сопоставление данных разных наук – археологии, «письменной» истории, 
лингвистики, антропологии2 – на источниковедческом, а не иллюстративном 
уровне. Впечатляет и хронологический охват привлекаемого материала (рис. 1) – 
от эпохи латена (с ретроспективой к древнейшим группам индоевропейцев) до 
раннего Средневековья (с перспективой к этнографической современности). 
Наверное, Седов – последний энциклопедист славяноведения.

Однако прежде всего В. В. Седов – археолог. Он уважаем и как полевик, и как 
руководитель обширных проектов, и как автор многих специальных, в том числе 
обобщающих работ. Явно неспроста он возглавлял сектор сводов в Институте 
археологии, а затем межведомственный Отдел полевых исследований. Очень 
важен культурно-географический массив, который находился в поле зрения 
Валентина Васильевича. Едва ли найдется исследователь, столь же хорошо 
представлявший себе весь корпус основной литературы по раннеславянской 
проблематике (от Эльбы и Балтии до Балкан и Волги) и связанным (иногда весь-
ма отдаленно) с ней работам по балтским и другим древностям западной части 
лесной и отчасти лесостепной зон Восточной Европы.

Столь широкий взгляд на материал и спектр его интерпретаций очень ценен, 
а ныне уже уникален. Весьма обширен и список аспирантов В. В. Седова, 

2 Не учтены лишь палеогенетические разработки, которые стали появляться после 
кончины Валентина Васильевича.

Рис. 1. Связи раннеславянских культур (по: Седов, 1995. Рис. 71)
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однако единая научная школа из них не сложилась. Немного можно назвать и 
работ, напрямую развивающих стройную концепцию раннеславянской истории, 
созданную Валентином Васильевичем. 

Попробуем вкратце обозначить основные узлы концепции В. В. Седова, свя-
занные с раннеславянской археологией, и на некоторых примерах разобраться, 
почему мы и многие наши коллеги, занимающиеся этими проблемами, высо-
ко ценя то, что сделано Валентином Васильевичем, не являемся адептами ряда 
выдвинутых им положений3. 

Существенные выводы по археологии и истории ранних славян в целом 
В. В. Седов сделал уже в кандидатской диссертации (1954) «Кривичи и словене» 
(Седов, 1960), а в докторской «Славяне Верхнего Поднепровья и Подвинья» 
(1966) общие вопросы этногенеза славян стали уже одной из главных тем. 

3 Наши учителя В. В. Седов (у Н. В. Лопатина) и И. П. Русанова (у И. О. Гавритухина) 
знали, что наши взгляды существенно отличаются от их концепций, однако не только не 
препятствовали нашей работе, но и с интересом смотрели на ее результаты. 

Рис. 2. Локализация раннеславянских культур V–VII вв. (по: Седов, 2003. Рис. 6)
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Позднее они обобщались в целом ряде монографий (Он же. 1970б; 1974; 1979; 
1982; 1994; 1995; 1999; 2002а и др.; а также в многочисленных статьях4.

Для В. В. Седова весьма важным было постоянное сопоставление 
археологических материалов с выводами лингвистов. Под влиянием их работ 
центральным в его концепциях, начиная с ранних работ (Седов, 1960. С. 54), 
стало положение о том, что Верхнее Поднепровье вплоть до последней 
четверти I тысячелетия н. э. входило в обширный (постепенно сокращавшийся) 
круг культур балтоязычного населения, а к югу и начиная с эпохи Великого 
переселения народов к северу от этого ареала располагались две большие 
территории, где изолированно друг от друга развивались раннеславянские 
группировки (рис. 2, 3). С некоторыми коррективами это соответствовало 
взглядам ряда лингвистов о первоначальном делении славянских диалектов 
на две части – северную (лехитские и северная часть будущего восточного 
славянства) и южную (все остальные) (Он же. 1970б. С. 70).

Важным постулатом концепций В. В. Седова была и идея о близости славян 
среднеевропейскому культурному кругу и связь с зоной культур, испытавших 
сначала кельтское, затем сильное провинциальноримское влияние. Культуры 
же лесной зоны Восточной Европы соотносились с балтами и финно-уграми 
(рис. 3). С этим связан и вывод о заселении северных восточнославянских 
земель с юго-запада, с территории Польши (Седов, 1960. С. 56. Рис. 3; 1970а. 
С. 33; 1970б. С. 71; и др.).

Южную часть славянства V–VII вв. В. В. Седов делил на три большие 
группы, сопоставляя их с венедами, склавенами и антами Иордана (Седов, 1970б.  
С. 63–64; 1979. С. 101–143; 1999. С. 28), сформировавшимися в предшествующее 
время (рис. 3). Важнейшим этнографическим признаком славянской культуры 
признавалась лепная керамика, наряду с двумя другими – домостроительством 
и погребальным обрядом. Склавенам принадлежали древности с керамикой 
пражского («пражско-корчакского») типа, антам – пеньковская культура. 
С  венедами Седов связывал «суковско-дзедзицкую культуру» (Он же. 1995. 
С. 40–67) и некоторые другие группы, в частности фельдбергскую и торновскую. 
«Вопрос о происхождении трех славянских групп середины I тыс. н. э. пока 
не может быть разрешен… Во II–V вв. н. э. славяне, по всей вероятности, 
составляли какую-то часть того населения, которое оставило пшеворские и 
черняховские древности» (Он же. 1970б. С. 67). Серьезные попытки выявить 
эти истоки в массивах пшеворской и черняховской культур он предпринял в 
последующие годы (Он же. 1972; 1979. С. 69, 95).

Ареал пшеворской культуры на основании анализа материалов могильников с 
трупосожжением был поделен на западный (одерский) и восточный (вислинский) 
регионы, в которых преобладали соответственно германский и славянский этни-
ческие компоненты (Седов, 1979. С. 63–73). Результаты дополнительного ана-
лиза материалов пшеворской культуры отражены в книге 1994 г. и (с рядом 
изменений) в последней статье автора (Он же. 2004б). В рамках пшеворского 

4 Взгляды В. В. Седова по многим вопросам заметно менялись. Мы будем иметь в 
виду прежде всего позднейшие публикации, лишь по мере необходимости отмечая их 
разницу с тем, что говорилось до этого тем же автором.
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ареала в этих работах выделялись северная и южная этнографические области 
(рис. 4), соотносимые с двумя разными группами / линиями развития славян – 
венетами и славенами (рис. 3: а, б). На основе традиций, связанных с северной 
областью, формируется суковско-дзедзицкая культура, из нее же вышли славяне, 
осевшие на северо-западе лесной полосы Восточноевропейской равнины; в 
южной области формируется пражско-корчакская культура (рис. 2: СД, ПК).

В пределах черняховской культуры В. В. Седовым был определен 
подольско-днепровский регион (рис. 3: д), в котором наиболее отчетливо про-
являлись черты будущей пеньковской культуры (Седов, 1972; 1979. С. 92–100; 
1995. С. 81). Ареал последней (рис. 2: П) соответствовал зоне проживания антов 
по данным письменных источников VI в. (Иордан, Прокопий Кесарийский и 
др.). В сочинениях тех же авторов содержатся указания на культурную близость 
и единство происхождения антов и славен, из чего следовала славянская 
атрибуция пеньковской культуры и ее истоков. С этим связано и стремление 
В. В. Седова объяснить ряд особенностей подольско-днепровского региона 
черняховской культуры миграциями из пшеворского ареала. Славянскую 

Рис. 3. Славяне (венеты, славены, анты) в конце римского периода  
(по: Седов, 2004б. Рис. 4) 

а, б – северная и южная этнографические зоны пшеворского ареала; в – территория 
кельтов в Латене; г – сарматы и поздние скифы накануне миграций в Причерноморье 
славян и готов; д – подольско-днепровский регион черняховской культуры; е – общая 
граница черняховской культуры
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атрибуцию керамики пеньковской культуры исследователь аргументировал 
также ее преемственностью с посудой VIII–IX вв., включаемой в тип Луки-
Райковецкой на территории Поднестровья, Молдавии и Болгарии (Он же. 1979. 
С. 124). 

Особое место в дискуссиях о круге раннеславянских древностей в 
отечественной археологии традиционно занимает зарубинецкая культура. Ее  
связь с среднеевропейскими культурами (ныне называемыми «латенизиро-
ванными») не вызывает сомнений, особенно после работ Ю. В. Кухаренко на-
чала 1960-х гг., а ареал включает значительную часть Поднепровья, в том числе 
лесного, то есть «балтского» мира, согласно представлениям В. В. Седова и ряда 
других исследователей.

Рис. 4. Северная и южная этнографические области пшеворского ареала  
(по: Седов, 2004б. Рис. 2) 

а – границы пшеворской культуры; б – граница между северной и южной областями; 
в–и – могильники: в – с трупоположениями позднеримского времени, г – с погребениями, 
оконтуренными прямоугольными ровиками; д – с погребениями, в которых ритуально 
использовались камни; е – с каменными вымостками  над погребениями; ж – с урновыми 
погребениями, накрытыми миской, опрокинутым вверх дном сосудом или фрагментами 
сосудов; з – с урновыми погребениями, накрытыми камнем; и – с углями в захоронениях
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Несмотря на то что в зарубинецкой культуре В. В. Седов усматривал 
некоторые элементы, имеющие отношение к славянскому этногенезу, в итоге 
он в своей системе исключил наследующие ей древности (позднезарубинецкие 
группы, киевскую и колочинскую культуры) из раннеславянской истории. 
Решающим аргументом для этого вывода стало отсутствие преемственности 
верхнеднепровских древностей типа Тушемли-Банцеровщины-Колочина с 
достоверно славянскими памятниками VIII–X вв. «Зарубинецкие племена, в 
диалектном отношении в равной мере близкие как славянам, так и западным 
балтам, продвинувшись в области Верхнего Поднепровья и на Оку, пополнили 
балтское население этого края» (Седов, 1979. С. 77). 

Таким образом, балтскими В. В. Седов признавал не только культуры раннего 
железного века – штрихованной керамики, днепро-двинскую, верхнеокскую, 
юхновскую, милоградскую, – но и культуры I тысячелетия, до эпохи Великого 
переселения народов включительно – зарубинецкую и позднезарубинецкие 
группы, киевскую, колочинскую, тушемлинско-банцеровскую (Седов, 1970б. 
С. 18–53)5. В отличие от ряда других исследователей, В. В. Седов приходил к 
выводу о кардинальных различиях колочинской и пеньковской культур (Там 
же. С. 52–53), свидетельствовавших, по его мнению, о разной их этнической 
принадлежности.

Славянизация Верхнего Поднепровья, по В. В. Седову, происходила в 
последней четверти I тыс. На основе рассмотрения ряда признаков, в том 
числе украшений, которые рассматривались как присущие определенным эт-
нокультурным группам, был сделан вывод, что эта территория колонизуется 
летописными славянскими племенами – дреговичами и радимичами с юга, а 
кривичами – с севера (Седов, 1970б. Рис. 18, 19).

Однако уже в те годы продолжалось накопление археологических 
материалов, которые постепенно складывались в иную картину – значитель-
ной степени сходства и взаимосвязи киевской, колочинской, пеньковской 
культур, восходящих к зарубинецким традициям, а также об их славянской 
этнической принадлежности (Третьяков, 1966. С. 255–279; Горюнов, 1981. 
С. 91–92). Высказывались идеи об участии киевской культуры (типа Абидни) в 
генезисе тушемлинско-банцеровских древностей (Митрофанов, 1978. С. 118). 
Аргументировалось родство культур тушемлинско-банцеровской и псковских 
длинных курганов (Минасян, 1979. С. 182–184).

С другой стороны, к 1970-м гг. оформился и все больше набирал сторон-
ников взгляд на раннеславянские древности как принадлежащие миру «лес-
ных» культур раннего железного века. В Польше это направление представлено 
прежде всего К. Годловским (его важнейшие работы по славистике собраны в: 
Godłowski, 2000) и его учениками («краковская» школа), в СССР – с группой 
ленинградских исследователей (Д. А. Мачинский, М. Б. Шукин и др.; напр., 
Мачинский, 1982). Призывал восточноевропейских коллег избавиться от «чар 
балтизма» и именитый профессор И. Вернер из Мюнхена (Вернер, 1972).

В. В. Седов долгое время считал эти построения (по ряду пунктов 
существенно разные) недостаточно убедительными, лишь иногда прямо 

5 Здесь и далее названия культур даны в современной терминологии.
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полемизируя с некоторыми из них (Седов, 1967), но не мог не видеть, что 
они постепенно завоевывают популярность. Участие в дискуссиях (как на 
многочисленных конференциях, так и в печатных публикациях) привело 
В. В. Седова к значительным трансформациям своих выводов, в том числе к 
допущению «инфильтрации» славянских элементов в среду днепровских балтов 
начиная с середины I тыс. н. э. (Он же. 1982. С. 39–41).

Наблюдения ряда исследователей об аналогиях в материалах культур 
тушемлинско-банцеровской и псковских длинных курганов стали основой 
для разработки концепции их взаимосвязи и значительной степени родства их 
носителей. Объяснение этому В. В. Седов искал в общности их происхождения 
в результате миграции из Средней Европы (в первую очередь Висло-Одерского 
региона). Причина масштабной миграции усматривалась в климатических 
изменениях. В середине 1990-х гг. он приходил к выводу, что среднеевропейские 
переселенцы двигались в сторону Поднепровья и русского Северо-Запада 
двумя потоками – «северным» (который сформировал культуру псковских 
длинных курганов) и более южным – носителей «браслетообразных височных 
колец», вступивших во взаимодействие с местным населением (носителя-
ми тушемлинской и позднедьяковской культур), которое в результате начало 
славянизироваться (Седов, 1995. С. 218–229).

Позднее В. В. Седов был склонен приписывать переселенцам с запада 
определяющую роль в культурогенезе тушемлинской культуры вообще, а так-
же выдвинул предположение, что культуры тушемлинская, псковских длинных 
курганов и суковско-дзедзицкая вышли из единого провинциальноримского 
ареала Средней Европы (Седов, 1999. С. 134). 

Большое внимание в поздних работах В. В. Седова уделялось распростра- 
нению в лесной полосе Восточной Европы металлических вещей провинци- 
альноримских типов из Центральной Европы (рис. 5: а). Исследователь счи-
тал, что это явление, которому до тех пор не уделялось должного внимания, 
подтверждает массовую миграцию населения (Седов, 1999. С. 91–117).

Колочинской культуре, «зажатой» на карте между тушемлинской и 
пеньковской, В. В. Седов не находил места в славянском культурогенезе. 
Касается это и предшествующей ей киевской культуры. Параллели в материалах 
пеньковской и колочинской культур объяснялись их взаимодействием, 
инфильтрацией верхнеднепровских (киевско-колочинских) традиций в 
пеньковскую среду, в которой они и растворились (Седов, 1995. С. 72). При этом 
исследователь с вниманием относился к работам коллег младшего поколения 
в Институте археологии (А. М. Обломского и Н. В. Лопатина), развивавших 
противоположное направление в изучении этих культур, и полемизировал с 
ними (напр., Он же. 1999. С. 132–134).

В поздних работах В. В. Седова проявились его напряженные поиски 
ответа на вопрос: как вписывается в культурно-этническую карту Восточной 
Европы киевская культура? В статье «Голтескифы», подготовленной в 2000 г., 
В. В.  Седов пришел к выводу о балто-иранском этносе носителей киевской 
культуры, оспаривая ее определение другими исследователями как славянской 
(Седов, 2004а. С. 90).
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Противоречием указанной только что интерпретации выглядит допущение 
В. В. Седова о славянстве киевской культуры, высказанное со ссылкой на 
монографию Р. В. Терпиловского и Н. С. Абашиной 1992 г.: «Весьма вероятно, 
что отдельной ветвью славян римского времени были племена киевской 
культуры, жившие в левобережной части Среднего Поднепровья севернее 
черняховского ареала» (Седов, 2002б. С. 153). На самом деле здесь отражено 
общее понимание В. В. Седовым смешанной («балто-славянской») этнической 
принадлежности культур восточной линии развития зарубинецких традиций 
(см. выше), которого придерживались и некоторые из сторонников «лесного» 
происхождения славян (напр., Мачинский, 1982. С. 18).

Примечательна дискуссия о происхождении пеньковской культуры от 
киевской или черняховской, произошедшая на защите докторской диссертации 
А. М. Обломского в 2001 г. между официальным оппонентом В. В. Седовым 

Рис. 5. Памятники среднеевропейских переселенцев на фоне археологической 
карты Севера Восточно-Европейской равнины первой половины I тыс. н. э.  

(по: Седов, 2005. Рис. 1)
а – памятники с вещами среднеевропейских провинциальноримских типов;  

б–и – культуры: б – провинциальноримские в Средней Европе; в – черняховская;  
Г – западных балтов; Д – штрихованной керамики; Е – днепро-двинская; Ж – мощинская; 
З – москворецких городищ; И – киевская; к – финноязычных племен (1, 2 – эсто-ливских и 
финских каменных могильников; 3 – лууконсари; 4 – позднекаргопольская; 5 – сетчатой 
керамики Ильменьского бассейна; 6 – дьяковская; 7 – городецкая; 8 – азелинская)
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и диссертантом. Оппонент признавал заслугой диссертанта разработку 
проблемы взаимоотношения между киевскими и черняховскими древностями, 
а также вклада первых в формирование пеньковской культуры, но – как 
второстепенного по сравнению с черняховскими (Дело № 939. С. 116–121). В от-
вете А. М. Обломского говорилось: «Моя точка зрения в принципе примиряет 
обе концепции. Она сводится к тому, что к будущей пеньковке наиболее близки 
памятники среднеднепровского варианта киевской культуры, а также киевской 
традиции в черняхове» (Там же. С. 9).

Не поддержаны в современных исследованиях или остаются дискуссион-
ными и ряд наблюдений В. В. Седова над западными и южными материа- 
лами, фигурирующими в его концепциях по раннеславянской  проблематике6.

Специалисты по пшеворской культуре не включались в прямую дискуссию с 
В. В. Седовым. Вероятно, причина в том, что выборка памятников, привлечен-
ных им для анализа, слишком мала на фоне большого массива накопленных 
материалов; эта культура очень внутренне мобильна, ее локальные группы  
будут сильно различаться на каждом хронологическом отрезке (см. обзор: 
Godłowski, 1985); выбор других признаков для выделения зон радикально поме- 
няет картины, предложенные В.  В. Седовым; недооценена «германская» 
составляющая пшеворской культуры, очевидная при системном использовании 
письменных источников и всего круга археологических аналогий. При этом 
отметим также, что выделение локальных вариантов и культурных традиций 
принадлежит кругу явно недостаточно разработанных аспектов изучения пше-
ворской культуры и у польских исследователей.

Против выведения пражской культуры из пшеворской свидетельствует то, 
что ее ранние памятники (середина IV – середина V в. по: Гавртиухин, 1997; 
2009; 2024) явно отличаются от синхронных им позднейших пшеворских. Это 
касается и «суковско-дзедзицких» материалов, которые к тому же пока не имеют 
оснований для датировки более ранней, чем VII в., а торновские, фельдбергские 
и т. п. имеют с пшеворскими еще больший хронологический разрыв, что фик-
сировал и В. В.  Седов (см. напр., рис. 1). Специфика указанных памятников 
славянского Северо-Запада вполне обоснованно рассматривается в рамках 
локальных модификаций пражских традиций в новом культурно-историческом 
контексте (Русанова, 1976; Parczewski,1988; Гавритухин, 1997; 2009; 2024; Du-
linicz, 2001).

В понимании этого культурного блока взглядам В. В. Седова ныне 
наиболее близки позиции единичных среди археологов представителей некогда 
господствовавшего в Польше автохтонизма, а также развиваемой большинством 
украинских исследователей концепции, восходящей к разработкам В. Д. Барана 

6 Оставляем за пределами нашего рассмотрения особое направление взглядов В. В. Се-
дова о ранней славянизации ряда группировок к востоку от основного обсуждаемого 
ареала: мери в додревнерусское время, голяди в Верхнем Поочье на основе миграции 
из черняховской культуры, финнов Среднего Поочья (носителей культуры рязано-
окских могильников), др. групп бассейна Оки, именьковской культуры в Поволжье  
(рис. 2: М, И). Некоторые наблюдения из этой области см. в статьях А. М. Воронцова,  
Н. А. Кренке и Е. Ю. Тавлинцевой в данном сборнике.
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(Баран, 1993; 1998). При этом первые не ссылаются на В. В. Седова, опираясь 
на традиции познаньской и других школ (начиная с работ Ю. Костшевского).  
С В. Д. Бараном Валентин Васильевич был дружен и под влиянием его работ 
включил в зону формирования пражской культуры верховья Западного Буга и 
Верхнее Поднестровье (рис. 3, 4). Правда, он воспринимал эти памятники как 
юго-восточную периферию пшеворских традиций, а украинские археологи 
делают акцент на их своеобразии уже со второй половины I в. н. э., наряду с 
пшеворским подчеркивая зарубинецкий компонент, который считается сла- 
вянским. Это связано с тем, что в отношении восточной (зарубинецкой) лини 
развития раннеславянских культур (включая колочинскую и пеньковскую) 
украинские исследователи придерживаются концепций, кардинально рас-
ходящихся со взглядами В. В. Седова7. Отметим, что среди немногих 
восточноевропейских археологов, писавших о «суковско-дзедзицких» памят-
никах, взглядам В. В. Седова был близок, пожалуй, только В. Д. Баран – правда, 
ссылавшийся лишь на польских, немецких и даже чехословацких археологов. 

Специалисты по черняховской культуре (рис. 3: е) реконструируют ее 
варианты иначе, чем В. В. Седов, как в отношении компонентов, соотносимых 
с пшеворскими традициями, так и связываемых со славянами (напр., см. обзор 
в: Магомедов, 2001). Немало памятников отнесено В. В. Седовым (впрочем, 
не только им) к пеньковской культуре (рис. 2: П) без достаточных оснований 
(см., напр.: Гавритухин, 2018; Гавритухин, Казанский, 2018). Причисление 
же ряда пальчатых фибул к показателям «антского» контекста (Седов, 1979.  
С. 128–131; 1995. С. 78, 84, 97–100, 120, 171–173. Рис. 25, 28–31, 33–35, 42, 
51, 53; и др.) неубедительно, так как не сопровождается необходимым 
вещеведческим анализом и учетом многочисленных современных разработок. 
В эссе по раннеславянским древностям в Подунавье и на Балканах (Он же. 1979. 
С. 123, 126–128; 1995. С. 95–137, 157–159; и др.) материал представлен очень 
выборочно и содержит ряд неточностей, а ныне эти тексты полностью устарели 
(см. обзоры в тематическом выпуске журнала Stratum plus – № 5 за 2015 г.; 
Гавритухин, 2009; 2024).

Мы перечислили некоторые выводы и выкладки В. В. Седова по 
раннеславянской археологии, которые выглядят в настоящее время спорными. 
В отношении наших расхождений с ним, очевидно, это связано с методологией 
исследователя, ключевым звеном которой было освоение максимально 
широкого круга европейской научной литературы, постоянно сверяемой с его 
концепциями. Несмотря на то что В. В. Седов постулировал первостепенное 
значение керамики для построения культурно-этнической истории славян, 
фактически этот источник в его обобщающих трудах играет иллюстративную 
роль, будучи представленным в виде сводных таблиц выборочных экземпляров. 
«Всего удалось собрать в археологических хранилищах, а также по публика-
циям более 3000 полных сосудов, которые можно считать славянскими. Этот 

7 Памятники, расположенные севернее пражской и колочинской культур, в контексте 
раннеславянской истории ими, как правило, не принимаются во внимание (см., напр., 
учебное пособие, написанное ведущими археологами-славистами: Абашина и др., 2012).
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материал вполне достаточен и надежен как для керамической классификации, 
так и для исторических построений на ее основе» (Седов, 1979. С. 104). Однако 
указанную здесь «керамическую классификацию» следует понимать как 
обобщенные знания автора об этих материалах, отразившиеся в созданной им 
культурно-этнической картине.

Нам представляется, что объединенными усилиями исследователей 
«зарубинецкой/восточной линии» культурогенеза славян (П. Н. Третьяков, 
В. Н. Даниленко; на новом уровне – Е. А. Горюнов, Р. В. Терпиловский,  
А. М. Обломский и многочисленный ряд их последователей) начиная с 
1960-х гг. построена достаточно цельная система. Ее основные элементы – 
позднезарубинецкие группы, киевская, колочинская, пеньковская культуры, 
древности северного блока (тушемлинско-банцеровские, псковских длинных 
курганов) – находят в ней свое органичное место (ряд узловых разработок 
обобщены в: Гавритухин и др., 2004; Терпиловский, 2004; Лопатин, Фурасьев, 
2007; Арион и др., 2010; Обломский, в печати).

Несколько позднее, но еще при жизни В. В. Седова, в Припятском Полесье 
стали открываться материалы, позволившие говорить о формировании 
«западной линии» развития раннеславянских культур (пражской и др.) 
также на зарубинецкой основе. Здесь, в прежней зоне «археологической 
трудноуловимости» (Д. А. Мачинский, М. Б. Щукин; см., напр.: Щукин, 1975. 
С. 68, 69), теперь известны не только наиболее ранние памятники пражской 
культуры (фаза 0, по И. О. Гавритухину), но и материалы, судя по всему, 
отражающие формирование этих традиций (Славяне… 2019; Белявец, Вяргей, 
2020; Beliavets, 2025, там другая литература).

В этих исследованиях древностей, восходящих к зарубинецкой культуре, 
оформилась сходная в общих чертах методика. В анализе керамики ключевым 
элементом является набор, то есть соотношение ведущих форм в комплексах, 
а не «показательные» экземпляры. На этой основе, с учетом детальных 
вещеведческих и хронологических разработок, схожести основных черт, в 
том числе общественно-экономической модели, выделяются компактные 
культурно-хронологические группы памятников – основные «единицы» в 
реконструкции культурно-исторических процессов. Осуществление программы 
таких исследований для больших территорий выполнимо только в условиях 
координации работ многих исследователей.

Конечно, сказанное не подвергает сомнению значение трудов В. В. Седова, 
составивших эпоху в славистике. Заложенный в них потенциал еще долго будет 
служить науке, актуализируя направления дальнейших исследований.
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Имя выдающегося ученого Валентина Васильевича Седова увековечено в 
материальных памятниках. 

Мемориальная доска установлена в 2014 году на здании Музея-заповедни-
ка «Изборск» в Изборске Псковской области по инициативе директора музея 
Н. П. Дубровской. Автор бронзового барельефа В. В. Седова – Михаил Викто-
рович Шандуренко, член Союза художников России. Хотя скульптор и не был 
знаком с Валентином Васильевичем, он внимательно изучил комплекс фотогра-
фий и избрал в качестве основы для своей работы не официальные протоколь-
ные портреты, а жанровые снимки, сделанные во время раскопок и экскурсий 
на Изборском городище, главным образом авторства псковского архитектора и 
фотохудожника Б. С. Скобельцына. В результате был воплощен образ археоло-
га-полевика, сосредоточенного на исследовании своего любимого археологиче-
ского объекта – Труворова городища. 
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Открытие мемориальной доски 29 августа 2014 г. Археологи Москвы,  
Пскова и Новгорода, участники Изборской экспедиции,  

сотрудники Музея-заповедника «Изборск». Фото П. Г. Гайдукова

Н. П. Дубровская и Вл. В. Седов  
во время открытия доски

Фасад здания Изборского музея с  
мемориальной доской В. В. Седова.  

2025 г. Фото Н. К. Кальченко
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Надгробный памятник на Троекуровском кладбище в Москве спроектирован 
Вл. В. Седовым. На стеле воспроизведена карта распространения городов Древ-
ней Руси из книги В. В. Седова «Славяне. Историко-археологическое исследо-
вание» (2002), собственноручно подготовленная автором (как и многие другие 
карты в его публикациях). Надпись на камне проста и лаконична: «Седов Вален-
тин Васильевич. Археолог». 
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Биографии и научным трудам В. В. Седова посвящено большое количество 
публикаций. В 2004 г. был издан биобиблиографический указатель в «белой се-
рии» Российской академии наук (см. ниже), в котором приведен в том числе 
список «Литература о жизни и трудах В. В. Седова». Здесь мы представляем 
основные статьи, журналы и книги, вышедшие с 2004 г.  до настоящего времени. 
Они расположены в хронологической последовательности. Очерки, напечатан-
ные в одном издании, объединены.  

Валентин Васильевич Седов / Сост. В. Е. Родинкова; авт. вступит. статьи Н. А. Макаров. 
М.: Наука, 2004. 144 с. (Материалы к биобиблиографии ученых. Исторические науки. 
Вып. 28.) 

Из содержания:
Основные даты жизни и деятельности академика В. В. Седова … 3
Макаров Н. А. Краткий очерк научной деятельности … 11
Литература о жизни и трудах В. В. Седова … 31
Хронологический указатель трудов … 38

Восточная Европа в Cредневековье: К 80-летию Валентина Васильевича Седова [Сбор-
ник статей] / Ред. Н. А. Макаров, А. В. Чернецов, Н. В. Лопатин. М.: Наука, 2004. 352 с. 

Макаров Н. А., Артемьев А. Р. Валентин Васильевич Седов. С. 3–13.

Чернецов А. В. Валентин Васильевич Седов // РА. 2004. № 4. С. 5–7. 

Завьялов В. И. Памяти Валентина Васильевича Седова (1924–2004) // КСИА. Вып. 218. 
2005. С. 3–5.

Лопатин Н. В. Слово о Валентине Васильевиче Седове // Археологические открытия 
2004 года. М., 2005. С. 3–5.

Макаров Н. А. От редколлегии // КСИА. Вып. 218. 2005. С. 3–5 [Выпуск памяти В. В. 
Седова].
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Археология и история Пскова и Псковской земли. Материалы LI научного семинара, 
посвященного памяти В. В. Седова. Псков, 2006.

Кирпичников А. Н. Слово о Валентине Васильевиче Седове. С. 5–7.
Белецкий С. В. Как начинался псковский семинар. С. 7–13. 

Макаров Н. А., Гайдуков П. Г., Лопатин Н. В., Седов Вл. В. Последняя книга академика 
В. В. Седова. Вместо заключения // Седов В. В. Изборск в раннем Средневековье. М.: 
Наука, 2007. С. 409–412. (Памятники отечественной науки. XX век.)

Белецкий С. В., Щеглова О. А. Светлой памяти Марии Владимировны и Валентина Ва-
сильевича Седовых // Stratum plus. 2005–2009. № 5. С. 11–17.

Жих М. И. Валентин Васильевич Седов. Страницы жизни и творчества славянского под-
вижника. Часть I // Русин. 2012. № 4 (30). С. 131–165. Часть II // Русин. 2013. № 1 (31). 
С. 106–135.

Лопатин Н. В. Валентин Васильевич Седов и исследование Изборска // Вестник Псков-
ского государственного университета. Серия: Социально-гуманитарные и психолого-пе-
дагогические науки. 2013. № 2. С. 3–12.

Конференция памяти В. В. Седова (Москва, 2014 г.) [Материалы конференции] // КСИА. 
Вып. 240. 2015. С. 7–149.

Лопатин Н. В., Родинкова В. Е. Введение. О В. В. Седове и его научном насле-
дии. С. 7–11.

Институт археологии РАН: 100 лет истории / Отв. ред. Н. А. Макаров. М.: ИА РАН, 2019.
Лопатин Н. В. Изборская экспедиция. С. 160–163.
Макаров Н. А. В. В. Седов (1924–2004). С. 288–290.

Изборск – открытый город: К 100-летию В. В. Седова. Выставка (15 ноября 2024 –  
9 февраля 2025). Каталог / Научный редактор Н. П. Дубровская, составитель Н. К. Каль-
ченко; Министерство культуры Российской Федерации; Государственный историко-ар-
хитектурный и природный музей-заповедник «Изборск». Изборск, 2025. 56 с. 

Дубровская Н. П. Высокий пример служения Отечеству. С. 3.
Седов Вл. В.  Изборск – открытый город. Эссе об отце. С. 5–7.
Лопатин Н. В. Об изучении Изборска В. В. Седовым и дальнейших перспек-
тивах. С. 13–16.
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АВ – Археологические вести. СПб.

АИППЗ – Археология и история Пскова и Псковской земли. М.; Псков.

АО – Археологические открытия. М.

ИА РАН – Институт археологии Российской академии наук
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